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Versioon 1
REGIONAALSETE KOMPETENTSIKESKUSTE ARENDAMISE MEETME
IDEEKAVANDI HINDAMISMETOODIKA
1. HINDAMISE KORD
1.1. EAS viib läbi ideekavandite ja ideekavandi esitajate nõuetele vastavuse kontrolli. 
1.2. Meetme tingimustele vastavaks tunnistatud ideekavandeid hindab hindamiskomisjon hindamismetoodika alusel ja hindamiskriteeriumide lõikes võttes arvesse eksperthinnanguid  ja  ideekavandi esitajalt saadud täiendavat  informatsiooni. 
1.3. Ideekavandeid hinnatakse skaalal 0 – 4 täisarvudes.
1.4. EAS võib vajadusel kaasata ideekavandite hindamisse täiendavaid eksperte, kelle eksperthinnanguid  hindamiskomisjon hindamisel arvestab.
1.5. Hindamiskomisjoni  koosseis  avalikustatakse  EAS-i  veebilehel. Hindamiskomisjoni  liikmed peavad deklareerima oma erapooletust ja sõltumatust hinnatavatest projektidest ja ideekavandite esitajatest. EASi programmijuht koostab iga ideekavandi kohta kokkuvõtte, mis sisaldab muuhulgas ka kaasatud ekspertide eksperthinnanguid.
1.6. EAS edastab kokkuvõtte koos ideekavandi esitaja poolt esitatud muude materjalidega (sh ideekavand jm kohustuslikud lisadokumendid) hindamiskomisjoni liikmetele vähemalt 10 tööpäeva enne hindamiskomisjoni toimumist.
1.7. Ideekavandi hindamise  käigus  võib  hindamiskomisjoni  liige  EASi  programmijuhi vahendusel küsida  ideekavandi esitajalt esitatud andmete osas täpsustusi või paluda hindamiseks täiendavalt vajalikku informatsiooni. Hindamiskomisjoni liikmed ja EASi poolt kaasatud eksperdid ideekavandi esitajat iseseisvalt ei külasta ega küsitle.
1.8. Ideekavandi esitaja(d) kutsutakse hindamiskomisjoni ideekavandit esitlema.
1.9. Vastavaks tunnistatud ideekavandeid hinnatakse järgmiste kriteeriumide lõikes:
1.9.1. kirjeldatud tegevuste põhjendatus ja eeldatav mõju meetme eesmärkide ja väljundinäitajate sihttasemete saavutamisele;
1.9.2. kavandatava kompetentsikeskuse potentsiaal jätkusuutlikuks toimimiseks;
1.9.3. kavandatava kompetentsikeskuse tegevusvaldkonna prioriteetsus tulenevalt arendusdokumentidest.
1.10. Ideekavandi hindamisel antud maksimaalne koondhinne moodustub kolme (3) hindamiskriteeriumi alusel antud hinnete kaalutud keskmisest. Hindamiskriteeriumite hinded  ja  koondhinne  arvutatakse täpsusega kaks (2) kohta peale koma. Juhul kui hindamiskomisjoni liikme hinne erineb teiste hindamiskomisjoni liikmete hinnetest 2 palli või enam,  lisatakse protokolli põhjendus erineva hinde andmise kohta.
1.11. Hindamiskomisjon teeb EASile ettepaneku ideekavandi(te) heakskiitmiseks, tingimustega heakskiitmiseks, mis käesoleva hindamismetoodika punktis 1.9 toodud hindamiskriteeriumite alusel on saanud koondhindeks vähemalt 2,75 ning kriteeriumid 1 ja 2 ei ole hinnatud hindega alla 1,00.
1.12.  Hindamiskomisjon teeb EASile ettepaneku jätta heaks kiitmaa ideekavandi(d), mis käesoleva hindamismetoodika punktis 1.9 toodud hindamiskriteeriumite alusel ei ole saanud koondhindeks vähemalt 2,75 ning kriteeriumid 1 ja 2 on hinnatud hindega alla 1,00.
1.13. EAS teeb hindamiskomisjoni ettepaneku alusel ideekavandi(te) rahuldamise, tingimustega rahuldamise või rahuldamata jätmise otsuse. 
1.14. EASi poolt heaks kiidetud ideekavandite esitajal on õigus taotleda toetust kompetentsikeskuse tugitegevuseks vastavalt meetme tingimustele.
2. 
HINDAMISSKAALAD JA - KRITEERIUMID
2.1. Hindamisskaalad

	Hinne
	0
	1
	2
	3
	4

	Selgitus
	Puudulik
	Nõrk
	Keskpärane
	Hea
	Väga hea



2.2.  Hindamiskriteeriumid:
2.1. Kirjeldatud tegevuste põhjendatus ja eeldatav mõju meetme eesmärkide ja väljundinäitajate sihttasemete saavutamisele (osakaal koondhindest 50%).
2.2. Kavandatava kompetentsikeskuse potentsiaal jätkusuutlikuks toimimiseks (osakaal koondhindest 35%).
2.3. Kavandatava kompetentsikeskuse tegevusvaldkonna prioriteetsus tulenevalt arendusdokumentidest (osakaal koondhindest 15%).
	1. Kirjeldatud tegevuste põhjendatus ja eeldatav mõju meetme eesmärkide ja väljundinäitajate sihttasemete saavutamisele (osakaal koondhindest 50%)

	Hindamisel arvestatakse järgmist:
1. Kuivõrd põhjendatud on kavandatava kompetentsikeskuse eesmärgid ja fookusvaldkonna valik tulenevalt piirkondlikest arengueeldusest.
2. Kuivõrd kavandatava kompetentsikeskuse eesmärgid ja fookusvaldkonna valik on vastavuses valdkonna ettevõtete arengupotentsiaaliga.
3. Kuivõrd kavandatava kompetentsikeskuse tegevus omab mõju valdkondlike ettevõtete loomisele või arendamisele.
4. Kuivõrd kirjeldatud ideepüstitus aitab tagada kavandatava kompetentsikeskuse kõrge konkurentsivõime valdkondlikult piiritletud suun(d)a(de)l ja tõsta piirkonna konkurentsivõimet tervikuna.
5. Kuivõrd kavandatavad tegevused aitavad kaasa piirkondlikele arengueeldustele tuginevale teadmisemahukale ettevõtlusele väljaspool Harju ja Tartu maakondi. 
6. Mil määral planeeritakse ideekavandi ellu viimiseks kasutada asjakohaseid piirkonnaspetsiifilisi ressursse.
7. Millist potentsiaali omavad kavandatavad tegevused lisaväärtuse andmisel senisele teadus-arendustegevusele piirkonnaspetsiifilises valdkonnas. 
8. Mil määral kavandatava kompetentsikeskuse teke võimaldab tugevdada eri sektorite vahelist koostööd piirkonnas pikaajalise strateegilise arendustegevuse planeerimisel ja ühiste eesmärkide saavutamisel ning soodustab kompetentsivaldkonna ettevõtete koostööd  ja võrgustumist.
9. Kuivõrd ideekavand tervikuna sisaldab piisaval hulgal põhjendatud ja adekvaatset informatsiooni ning andmeid kavandatava kompetentsikeskuse  prognooside realistlikkuse hindamiseks (sh mõju hindamiseks meetme eesmärkide saavutamiseks).
10. Milline potentsiaal on kavandataval kompetentsikeskusel aidata kaasa vähemalt ühel valdkondlikult piiritletud suunal ettevõtete rahvusvaheliselt konkurentsivõimeliseks muutmisele, misläbi suureneb piirkonna konkurentsivõime tervikuna.
11. Kui realistlik ja läbimõeldud on kavandatava kompetentsikeskuse roll teadmussiirde ja innovatsiooni eestvedajana piirkonnas.
12. Mil määral on planeeritavatel tegevustel toetav mõju 
· keskkonnahoiule 
· võrdsete võimaluste tagamisele
· infoühiskonna edendamisele

	Hinnete selgitused

	





0
	Piirkondlikud arengueeldused ei toeta kavandatava kompetentsikeskuse eesmärke ja fookusvaldkondi ega ole vastavuses valdkonna ettevõtete arengupotentsiaaliga, mistõttu ei oma planeeritavad tegevused mõju valdkondlike ettevõtete loomisele ega laienemisele. Kavandatava kompetentsikeskuse idee ei aita tagada kõrget konkurentsivõimet ega aita kaasa teadmisemahukale ettevõtlusele väljaspool Harju ja Tartumaad, seega on kaheldav piirkonna konkurentsivõime kasv tervikuna kui ka asjakohaste piirkonnaspetsiifiliste ressursside kasutamine, sh lisandväärtuse andmine senisele teadus-arendustegevusele. Kavandatava kompetentsikeskuse tekkimine ei muuda sektorite vahelist koostööd ega aita kaasa ettevõtete rahvusvahelise konkurentsivõime kasvule, misläbi ei suurene ka piirkonna konkurentsivõime tervikuna ega soodustata ka võrgustamist. Ideekavandist ei nähtu ega ole üheselt mõistetavad eeldused ning nendel põhinevad prognoosid meetme eesmärkide kui ka teadmussiirde ja innovatsiooni eestvedaja rolli hindamiseks, mistõttu risk, et projekti elluviimine ja tulemuslik realiseerimine satub ebapiisava ettevalmistustöö ning analüüside nõrkuse tõttu ohtu, on kõrge. Planeeritavatel tegevustel puudub toetav mõju keskkonnahoiule, võrdsete võimaluste tagamisele ja infoühiskonna edendamisele. Kavandatavate tegevuste tulemusel a) mitterahalist abi saavate ettevõtete  arv (kompetentsikeskuse tegevustest kasusaavate ettevõtete arv) tegevuste elluviimise ajal on vähem kui 5 ettevõtte ja b) uute töökohtade (sh kaudseid) lisandumine ei ole realistlik või neid ei lisandugi.  
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Hinnang, mis jääb hinde 0 ja 2 vahele

	
2


	Piirkondlikud arengueeldused toetavad osaliselt kavandatava kompetentsikeskuse eesmärke ja fookusvaldkondi ja on osaliselt vastavuses valdkonna ettevõtete arengupotentsiaaliga, mistõttu omavad planeeritavad tegevused piiratud mõju valdkondlike ettevõtete loomisele ega laienemisele. Kavandatava kompetentsikeskuse idee pigem ei aita tagada kõrget konkurentsivõimet. Samuti on kaheldav teadmisemahukale ettevõtlusele kaasa aitamine väljaspool Harju- ja Tartumaad, mistõttu piirkonna konkurentsivõime kasv tervikuna kui ka asjakohaste piirkonnaspetsiifiliste ressursside kasutamine, sh lisandväärtuse andmine senisele teadus-arendustegevusele, on piiratud. Kavandatava kompetentsikeskuse tekkimine aitab vähesel määral kaasa sektorite vahelisele koostööle, mistõttu võrgustamine, ettevõtete rahvusvahelise konkurentsivõime kasv kui ka piirkonna konkurentsivõime kasv tervikuna jäävad pigem tagasihoidlikuks. Ideekavandis toodud eeldused toetavad vaid osaliselt neil põhinevaid prognoose meetme eesmärkide kui ka teadmussiirde ja innovatsiooni eestvedaja rolli hindamiseks, mistõttu risk, et projekti elluviimine ja tulemuslik realiseerimine satub ebapiisava ettevalmistustöö ning analüüside nõrkuse tõttu ohtu, on keskmine. Planeeritavatel tegevustel on neutraalne või toetav mõju keskkonnahoiule, võrdsete võimaluste tagamisele ja infoühiskonna edendamisele. Kavandatavate tegevuste tulemusel a) mitterahalist abi saavate ettevõtete  arv (kompetentsikeskuse tegevustest kasusaavate ettevõtete arv) tegevuste elluviimise ajal on vähem kui 15 ettevõtte ja b) uusi lisandunud töökohti (sh kaudseid) on vähem kui  5.  
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Hinnang, mis jääb 2 ja 4 vahele

	

4
	Piirkondlikud arengueeldused toetavad kavandatava kompetentsikeskuse eesmärke ja fookusvaldkondi ning on vastavuses valdkonna ettevõtete arengupotentsiaaliga, mistõttu omavad planeeritavad tegevused mõju valdkondlike ettevõtete loomisele ja laienemisele. Kavandatava kompetentsikeskuse tekkimine soodustab sektorite vahelise koostöö tekkimist, võrgustumist ning aitab tagada kõrge konkurentsivõime aidates seeläbi kaasa teadmisemahukale ettevõtlusele väljaspool Harju ja Tartumaad, misläbi kasvab piirkonna konkurentsivõime tervikuna, kasutatakse asjakohaseid piirkonnaspetsiifilisi ressursse kui ka antakse lisandväärtus  senisele teadus-arendustegevusele. Kavandatava kompetentsikeskuse tekkimine tugevdab oluliselt sektorite vahelist koostööd ja soodustab võrgustamist. Ideekavandist nähtuvad ning on üheselt mõistetavad eeldused ning nendel põhinevad prognoosid meetme eesmärkide kui ka teadmussiirde ja innovatsiooni eestvedaja rolli hindamiseks, mistõttu risk, et projekti elluviimine ja tulemuslik realiseerimine satub ebapiisava ettevalmistustöö ning analüüside nõrkuse tõttu ohtu, pigem puudub. Planeeritavatel tegevustel on toetav mõju keskkonnahoiule, võrdsete võimaluste tagamisele ja infoühiskonna edendamisele. Kavandatavate tegevuste tulemusel a) mitterahalist abi saavate ettevõtete  arv (kompetentsikeskuse tegevustest kasusaavate ettevõtete arv) tegevuste elluviimise ajal on rohkem kui 20 ettevõtet ning b) uusi lisandunud töökohti (sh kaudseid) on vähemalt 10. 

	2. Kavandatava kompetentsikeskuse potentsiaal jätkusuutlikuks toimimiseks
(osakaal koondhindest 35%)

	Hindamisel arvestatakse järgmist:
1. Kuivõrd asjakohane ja meetme eesmärkide saavutamiseks piisava ulatusega on kavandatava kompetentsikeskuse organisatsiooniline kandepind (sh kas on kaasatud valitud fookusvaldkonna võtmeorganisatsioonid, milline on nende mõju valdkonna arengule ja roll, kui motiveeritud on koostööpartnerid kompetentsikeskuse arendamiseks).
2. Kuivõrd kavandatava kompetentsikeskuse tegevus dubleerib/ei dubleeri mõne teise arendusorganisatsiooni tegevust valitud fookusvaldkonnas.
3. Mil määral olemasolevad ressursid toetavad valitud fookusvaldkondadele spetsialiseerumist ning kui põhjendatud on keskuse asukoht
4. Kuivõrd  KK tegevuse tulemused omavad potentsiaali ettevõtluses kasutamiseks.
5. Kuivõrd majanduslikult jätkusuutlik on ideekavandi alusel kavandatav kompetentsikeskus. 
6. Kuivõrd läbimõeldud on kavandatava kompetentsikeskuse toimimismudel (ärimudel) ja kui tõenäoline on  kavandatava kompetentsikekuse jätkusuutlik toimimine pikemas perspektiivis.
7. Kuivõrd kompetentsikeskuse mõju saavutamise osas on olulisi riske ning mil määral need on maandatavad.
8. Kuivõrd realistlik on kavandatavate  tegevustega  koondada arendatava valdkonnaga seotud tipptasemel kompetentsi ja ressurssi.

	Hinnete selgitused

	


       0
	Ideekavandis toodud teabe põhjal ei saa veenduda, et kavandatava kompetentsikeskuse organisatsiooniline kandepind on asjakohane ja piisava ulatusega, sest mh ei ole kaasatud fookusvaldkonna võtmeorganisatsioone, mistõttu on suur tõenäosus, et  kompetentsikeskusel ei saa olema a) mõju valdkonna arengule ega b) koostööpartnereid kompetentsikeskuse arendamiseks. Planeeritavad tegevused dubleerivad mõne teise arendusorganisatsiooni tegevusi valitud fookusvaldkonnas, lisaks puuduvad ressursid valitud fookusvaldkonnale spetsialiseerumiseks. Samuti ei ole  põhjendatud keskuse asukoht, mis omakorda seab kahtluse alla planeeritavate tegevuste tulemuste kasutamise valdkonna ettevõtetes, kui ka kompetentsikeskuse majandusliku jätkusuutlikkuse. Sellest tulenevalt on risk, et kavandatava kompetentsikeskuse toimimismudel, sh oluliste riskide hindamine ja jätkusuutlikkus pikemas perspektiivis, satub ebapiisava ettevalmistustöö ning analüüside nõrkuse tõttu ohtu, kõrge. Seega on ka ebarealistlik arendatava valdkonnaga seotud tipptasemel kompetentsi ja ressurssi keskusesse koondamine.

	1
	Hinnang, mis jääb 0 ja 2 vahele

	


2
	Ideekavandis toodud teabele tuginevalt on kaheldav, et kavandatava kompetentsikeskuse organisatsiooniline kandepind on asjakohane ja piisava ulatusega, sest kaasatud fookusvaldkonna võtmeorganisatsioonide põhjal jääb pigem keskpäraseks kompetentsikeskuse mõju valdkonna arengule ja pigem napib koostööpartnereid kompetentsikeskuse arendamiseks. Planeeritavad tegevused osaliselt dubleerivad mõne teise arendusorganisatsiooni tegevusi valitud fookusvaldkonnas, mistõttu võivad ressursid valitud fookusvaldkonnale spetsialiseerumiseks jääda napiks. Põhjendused keskuse asukoha osas tekitavad kahtlusi, et planeeritavate tegevuste tulemuste kasutamine valdkonna ettevõtetes jääb väheseks, mis omakorda seab kahtluse alla kompetentsikeskuse majandusliku jätkusuutlikkuse. Sellest tulenevalt on risk, et kavandatava kompetentsikeskuse toimimismudel, sh oluliste riskide hindamine ja jätkusuutlikkus pikemas perspektiivis, satub ebapiisava ettevalmistustöö ning analüüside nõrkuse tõttu ohtu, keskmine. Seega on küsitav arendatava valdkonnaga seotud tipptasemel kompetentsi ja ressurssi keskusesse koondamine.

	3
	Hinnang, mis jääb 2 ja 4 vahele

	



       4

	Ideekavandis toodud teabe põhjal saab veenduda, et kavandatava kompetentsikeskuse organisatsiooniline kandepind on asjakohane ja piisava ulatusega, sest mh on kaasatud fookusvaldkonna võtmeorganisatsioone, mistõttu on suur tõenäosus, et  kompetentsikeskusel saab olema a) mõju valdkonna arengule ja b) koostööpartnereid kompetentsikeskuse arendamiseks. Planeeritavad tegevused ei dubleeri mõne teise arendusorganisatsiooni tegevusi valitud fookusvaldkonnas. Samuti on olemas  ressursid (sh tipptasemel kompetents) valitud fookusvaldkonnale spetsialiseerumiseks. Põhjendatud on ka keskuse asukoht, mis omakorda loob soodsad võimalused ja eeldused tegevuste tulemuste kasutamiseks valdkonna ettevõtetes, kui ka majandusliku jätkusuutlikkuse tagamiseks. Sellest tulenevalt on viidud miinimumini risk, et kavandatava kompetentsikeskuse toimimismudel, sh oluliste riskide hindamine ja jätkusuutlikkus pikemas perspektiivis, satub ebapiisava ettevalmistustöö ning analüüside nõrkuse tõttu ohtu. 

	3. Kavandatava kompetentsikeskuse tegevusvaldkonna prioriteetsus tulenevalt arendusdokumentidest (osakaal koondhindest 15%)

	Hindamisel arvestatakse järgmist:
1. Kuivõrd planeeritavad tegevused tuginevad omavalitsuse, maakonna ja/või riikliku  ja haridusasutus(t)e (ülikooli(de)) arengukavade üldistele eesmärkidele sh arendusdokumentides on  otsene viide tegevuste prioriteetsuse kohta.
2. Mil määral on planeeritavad tegevused valdkonnapõhiselt prioriteetsed omavalitsuse, maakonna ja/või riikliku ja/või teadus- ja haridusasutuste vastava arengukava üldiste eesmärkide suhtes.
3. Kuivõrd planeeritavad tegevused toetavad (koostöö)partnerite arengut (sh tegevuste paremat planeerimist, innovatsiooni rakendamist ja tootearendust). 

	Hinnete selgitused

	

0
	Planeeritavad tegevused ei tugine omavalitsuse, maakonna ja/või riikliku  ja haridusasutuste (eelkõige ülikoolide) arengukava üldistele eesmärkidele sh arendusdokumentides  puuduvad otsesed viited  tegevuste prioriteetsuse kohta. Sellest lähtuvalt on põhjendatud kahtlus, et ideekavandis planeeritavad tegevused ei ole valdkonnapõhiselt prioriteetsed omavalitsuse, maakonna ja/või riikliku ja/või teadus- ja haridusasutuste vastavate arengukavade üldiste eesmärkide suhtes ega  toeta (koostöö)partnerite arengut (sh tegevuste paremat planeerimist, innovatsiooni rakendamist ja tootearendust).

	1
	Hinnang, mis jääb 0 ja 2 vahele

	

2
	Planeeritavad tegevused tuginevad osaliselt omavalitsuse, maakonna ja/või riikliku  ja haridusasutuste (eelkõige ülikoolide) arengukava üldistele eesmärkidele sh arendusdokumentides  on pigem kaudsed viited tegevuste prioriteetsuse kohta. Sellest lähtuvalt võib eeldada, et ideekavandis planeeritavad tegevused on valdkonnapõhiselt väheprioriteetsed omavalitsuse, maakonna ja/või riikliku ja/või teadus- ja haridusasutuste vastavate arengukavade üldiste eesmärkide suhtes ja osaliselt  toetavad (koostöö)partnerite arengut (sh tegevuste paremat planeerimist, innovatsiooni rakendamist ja tootearendust).

	3
	Hinnang, mis jääb 2 ja 4 vahele

	

4
	[bookmark: _GoBack]Planeeritavad tegevused tuginevad otseselt omavalitsuse, maakonna ja/või riikliku  ja haridusasutuste (eelkõige ülikoolide) arengukavade üldistele eesmärkidele sh arendusdokumentides  on toodud viited  tegevuste prioriteetsuse kohta. Sellest lähtuvalt võib eeldada, et ideekavandis planeeritavad tegevused on valdkonnapõhiselt prioriteetsed omavalitsuse, maakonna ja/või riikliku ja/või teadus- ja haridusasutuste vastavate arengukavade üldiste eesmärkide suhtes ning  toetavad (koostöö)partnerite arengut (sh tegevuste paremat planeerimist, innovatsiooni rakendamist ja tootearendust).
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