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1. Ulevaade Immressur5| arendamlse rakenduskava prlorlteetsete suundade rakendamise
hetkeseisust,
Prioriteetsete suundade 1 ja 2 iildiste valikukriteeriumite tutvustamme ja heakskiitmine. _
‘Ulevaade Inimressursi arendamise rakenduskava riskide hindamisest.
‘Inimressursi arendamise rakenduskava kommunikatsioonikava tutvustus.
‘Komisjoni tédkorra muutmlsettepanekute arutelu. , -
Muud kiisimused. , _ o _ e

L TR

1. Ulevaade Inimressursi arendamise rakenduskava prioriteetsete ~ suundade rakendamise

hetkeseisust. : S ' '

11 Priorlteetsed suunad 1 ja 2 Elukestev Gpe ning Teadus- ja arendustegevuse inimressursi
-arendamine - Ulle Tillmann, Haridus- ja Teadusmlnlsteenum '

Agu Lams Kui kaugel on pnonteetsete suundade meetmete rakendamlseks moeldud programm|d
kus nendegatutvuda saab?
~ Ulle Tillmann: Programmid on valmimisel, infot saab S|htgrupp|de esindajatelt.

Leo Métus: Kas prlonteetset suunda 1: Elukestev dpe to[gendatakse kui mlttekorghandusega_
iniméste Spet? Kas see peab pa|ka v8i ma olen valesti aru saanud? |
Birgit Lao: Tehniliselt on Teil Sigus. Me otsisime esimesele prioriteetsele suunale head pealklrja Kut
"panna’ selleks ,Haridus” siis on see samamoodi diskrimineeriv. Elukestva Oppe mddde on nii

‘korghariduses kui teadus— arendustegevuses kaasatud elukestev Ope ei [Bppe pnorlteetse suunaga
1. - :



1.2,

Leo Mbtus: Elukestev dpe korghandusega inimestele ei ole kaetud prlonteetsest suunast 2. Kui
vaadata Eestis olemasolevat kutseharidusslisteemi, siis tina on seal 4 ja 5 astme kutsed sees —

kérgharidusega inimeste kutsed on seal sees. Miks te need jatate vélja sellest ilusast ja suhteliselt

loogilisest asjast? Miks ei voiks selle prioriteetse suuna kirjelduse preambulasse véi punkti 1 panna-

juurde kaks alusdokumenti, mida peab silmas pidama - ,Teadmispghine Eest” ja see Tiigrihiippe

‘uus asi. Sfis ta mahuks lahedalt siia sisse. Sest viga palju vaeva on nahtud inseneride elukestva
-~ télenddppega fa msenerlde koolitusaeg on suhteliselt lihike, nii et me ei saa Jaada lootma -

tlikoolidele.

Madis LepajGe: See on vaga hea ettepanek. Formaalset taklstust nende alusdokumentide

arvestamiseks eiole. -

Prioritestne Suund 3: Pikk ja kvaliteetne t00elu — Jann‘o' Jarve, Sdtéiaa'!ministeerium

Samu Tuominen: Kas teil on iga mestme jaoks maarus, ma saan aru, et iga programmi ja avatud 7

taotlusvooru jacks on dokument?

Janno Jarve: Meil on programmitasandil dokument nlng taotlusvoorude jaoks maarused, meetme
tasandil eraldi dokumenti meil ei ole.

Blrglt Lao: See kehtib kéikide rakenduskavade kohta, programm on ministri kaskkirjaga kinnitatud

ning taotlusvoor’ ministri maarusega. Meetme maarus on lihend mida kasutatakse nii- oelda _

mugandusena. = -

Agu Laius: Teil on {iks programm avallkustatud Kvalifitseeritud toopu pakkumise suurendamme

mina pliian ikka pihta saada selle, kuidas tagatakse avalikkuse arusaamine véi ava]:kustamlne'

programmide osas. Siin on see programm ilma |gasuguste rahanumbriteta, moningate véga

~ omapéraste indikaatoritega. Kus niiiid need rahad ja programmi indikaatorid omavahel kokku

~saavad? Praegu ei ole aru saada, palju selle programmi rahaline maht on, réékimata selle jaotusest
erinevate alateemade vahel. Kust mina saan teada, mida see programm endas sisaldab, milline on

. selle rahaline maht ja kuidas see realiseerub.

Janno Jérve: Programmile on kinnitatud eelarve, mis peaks olema programmdokumendls naha,

Agu Laius: Praegu on pdhiline vahend struktuunfond:d ee kus mdned asjad on suhteliselt’ hasti naha -

teistes rakenduskavades, mdne koha pealt on (isna tiihi koht, vahe informatsiooni ja praktiliselt ei
olegi vimalik midagi teada saada. V&ib ka muidugi pidevalt kaia teie kodulehel.

Janno Jarve: Seda vdib korra lile vaadata, kuidas see veebis kajastub, aga programmid kmmtatakse :

koos eelarvetega, selle avahkustamtse poole saab (le vaadata, vaib-olla tiesti ei ole seal kajastatud
uhtlaselt.

Teele Tohver: Korraldusasutuse poole. pealt me paneme struktuunfondrd ee lehele u!esse k0|k'

- programmid mis on kinnitatud, me ei pane (lesse eelndusid, veelkord palve kmgl[e nii kui te mldagi

‘kinnitate, palun edastage see meile.

Madis Lepajde: Toenaoliselt tuleb ebakdla ~sellest, et struktuunfondrd ee lehte haldab

Rahandusministeerium, kes paneb sinna dles ainult kinnitatud programmid. Seega enne programmi |

kinnitamist sealt informatsiooni ei saa, seda leiab siis vaid Sotsiaalministeeriumi kodulehelt. _
Agu Laius: Nii lihtne see ka ei ole, kui sinna praegu peale vaadata, siis iihe meetme taga on markus
JKinnitatud" aga programm ef avane. Mérge on juures, et programm on kinnitatud septembns 2007
aga martsis 2008 ei ole vdimalik veel leida seda dokumenti,

- .Madis Lepajte: Tegemist on téenZoliselt tehnilise probleemlga mis vajab kontroflimist.

1.3.

Prlonteetne suund 4: Teadm:sed ja oskused uuendusmeelseks ettevOtluseks — Tea Danllov
Majandus- ja Kommun|katsroon|m|n|steer|um : :

- Kiisimusi ei esitatud.
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Prioriteetne suund 5: Haldusvéimekuse t6stmine — Urmo Merila, Riigikantselei.

\

Kiisimusi ei esitatud.

~



-1 5. Michel i.aine' sﬁh’av&tt‘

' Palju on, tehtud eriti just admlnlstratuvse poole pealt, aga mulle tundub et uldlne programmide

R rakendamlstempo on aeglane. Et jélgida programmide rakendamlst tuleb progressi vorrelda esialgse

s - ajagraafikuga. Voib-olta oleks kohane igale programmile ja avatud taotlusvoorule lisada esialgne

ajagraafik — kuna tehakse esimene otsus, millal toimub esimene makse, jne. Et komisjonil- oleks

llevaade rakendamisest ja voimalik delda, et ajagraafikust peatakse kinni. Oleks hea, kui jargmiseks

R selrekomISJom kooso!ekuks saaks koostada ajagraaflku iga prioriteetse suuna jaoks Ja v0|b olla isegi
- igameetme jaoks. y

prtonteetsel suunal on oma Juhtkomlspn ja seal vaadatakse need ajakavad 1&bi. Oien ndus, et
~ eioleks vaja file korrata, kuid millega | lga se|rekom|310m lige saaks“tutvuda Jargmlseks koosoiekuks
katsume seda nii lahendada. :
‘Mari Lahtmets: Kommenteeriksin lihidalt struktuunvahendlte rahalise mahu kasutamlst ja
. prognoosimist. Riigieelarve strateegia koostamise protsessis on kdik rakendusasutused kéikide
struktuurifondide osas esitanud 1. mértsiks Rahandusministeeriumile prognoosi, mis puudutab
struktuurivahendite osas nii kohustuste votte — see tahendab otsuste tegemlst kui ka véljamakseid
aastani 2015. Kuivdrd esialgsed prognoosid on ministeeriumiteit Rahandusministeeriumile saabunud
~ aga Iabiraakimised nende (le kestavad mai I8puni, siis eelmise aasta seisuga vorreldes uuendatud
- prognoosi ametlikult enne juunit ei teki. Aga ministeeriumid on oma kodutoo ara- temud need
- prognoosid on kéik olemas.
- Madis Lepajoe: Seega saamejargm|sel koosolekul neid juba tutvustada

2, Prioriteetsete suundade 1 ja 2 lildiste valikukriteeriumite tutvust.a'rnine ja' h'eakskiitmiﬁe'. |

: 2.1 Prlorlteetse suuna 1 uld|ste valikukriteeriumite tutvustamlne ~ Andrei Katsuba Harldus Ja'
L 'Teadusmlnlsteeraum

- Leo Mbtus: Mlks peab igal prioriteetsel suunal ‘olema- sedavord abstraktsel tasemel erinevad
“kiiteeriumid? Me tahame igas suunas alati valida koige paremad, konge Iootustandvamad projekte.
'~ Kaikide suundade kriteeriumid voiksid olla (ihesugused. g
~ Birgit Lao: Kui Te maletate eelmisel koosolekul kinnitatud prioriteetsete suundade 3 5 dldisi
valikukriteeriume, siis nad ongi samasugused; nad. ei saagi olla teistsugused, véib-olla Euroopa -
Komisjoni esindajad véiksid sélgitada, miks tuleb krlteer|um|d kinnitada iga suuna kohta eraldi, mitte
rakenduskava Uleseit.
Samu Tuominen: See on regulatoorne ndue, valikukriteeriumite pnorlteetsete suundade tasandil
kinnitamine on absoluutne miinimum, vdimalik oleks ka detailsemale tasandile minna.
Birgit Lao: Klisimus esitati seetéttu, et kéik seni kinnitatud prioriteetsete suundade valikukriteeriumid
. on Uhesugused ja kordavad ukste|st seega kiisiti, miks me ei saa kinnitada valikukriteeriumid
rakenduskava lleselt. Nagu ma aru saan ei luba seda diguslik regulatsioon. ‘ :
‘Michel Laine: Kui vaadata teisi likmesrike, siis enamikul neil on: valikukriteeriumid kehtestatud
meetmete tasandit ning need on véga detailsed ja Uiksteisest erinevad.
“Madis Lepajée: See vastab t3ele ning ka meil-on meetmete kohta eraldi knteenumld mida see suur -
komisjon ei kinnita, vaid kinnitab eraldi meetme komisjon. Ma saan aru, et harra-Métuse ettepanek
~oli, et kuna kriteeriumid on {ldised, siis poleks motet nza|d eraldi arutada vaid hadletada nad korraga
~ ara, sest niikuinii on nad Ghesugused. ‘
Leo Métus: Ma saan aru, et Komisjonil on oma nagemus burokraatlast jama austan seda nagemust
aga kiisimus on selles, et praegu me ei tegele iga iiksiku konkreetse kriteeriumiga vaid me tegeleme
, Uldprintsiipidega. Me vdime nad eraldi fabi hadletada, et me protokollireegleid téidaks, aga oluline on
see, et nad olek3|d terve mdistuse kohaselt kO[k uhesugused .
{

Madis Lepaj6e: Suur tanu selle ettepaneku eest Tegelikult siin-véga palju lisatédd ei ole, sest igal : \



2.2. Prioniteetse suuna 2 ildiste vahkukr!teerlumlte tutvustamlne - Andrel Katsuba, Haridus- ja
Teadusministeérium.

Teele Tohver: Kolmas kriteerium — moluulatus mulle ja&b arusaamatuks kas mgjuulatus tahendab
ainult projekti vai programmi mgjli horisontaalsetele teemadele ja kas viimane lause ,Horisontaalsete
" teemade méjuulatus on vordsete valikute puhul kaalutav lisakriteerium® tihendab et kolmandat
kriteeriumit arvestatakse vaid sis, kui projektid on saanud ihepalju punkte.

Andrei Katsuba: Kindlasti mitte, seda arvestatakse alati, aga juhul kui hindamisel on prOJekt[d saanud
- vordse hinnangu, siis vaadatakse eraldi uuesti méju horisontaalsetele teemadele. ~

Birgit Lao: Lisaksin, et kuna horisontaalseid teemasid of 5, siis harva juhtub seda, et iiks’ pro;ekt
m&jub positiivselt viiele horisontaalsele teemale, kui ta néiteks mdjub positiivselt neffale
horisontaalsele teemale ja iihe osas on neutraalne, siis loomulikult on need lisakriteeriumid. Mida
rohkem ta avaldab erinevatele teemadele méju ja mida positivsem see méju on, seda kérgemale
kohale (ldskaalas see projekt laheb. Klnd!as’n ei saa arvestada projekte, millel on negatiivne maju
honsontaalsetele teemadele :

Marek Sammul: Ainuke koht kus need kriteeriumid iiksteisest erinevad, on loend valdkondi:kest-
- arengukavadest ja strateeglatest Mis saab siis kui Aja jooksul neid arengukavasid ja strateegiald
juurde tuleb, kas me peame siis valikukriteeriume muutma | ja uuesti kinnitama?
-Andrei Katsuba; See lostelu ei ole suletud, knteerlumltes on kirjas ,sealhulgas jargmlste ’
arengukavade..."
~ Madis Lepajde: Kul lisandub mdni “uus arengukava ja strateegia ja on vajallk see- lisada -
valikukriteeriumitesse, siis seda ka tehakse.
Marek Sammul: Kes sefleks ettepaneku teeb kes selle muudatuse teeb’?

~ Madis Lepajde: Lisamise eftepanek peab fulema seirekomisjoni likmietelt — ministeeriumidelt ja

sotsiaalsetelt partnenteft Muudatuse kinnitab seirekomisjon.

Samu  Tuominen: Tahaksm tagasi tulla veel vahkuknteenumlte kehtestamise tasandi- juurde,

- seirekomisjon on see, kes otsustab millisel tasandil need kinnitatakse. Euroopa Komisjon ei ole
kohustanud Eestit valikukriteeriume (idisel tasandil kehtestama See on vallkuknteenum[d
seirekomisjonile esitanud institutsioonide initsiatiiv.

~ Madis Lepaj0e: See on vaga Sige markus. Kui tulla tagaSI meie eelmlse koosoleku juurde, siis seal
me leidsimegi, et ei ole mdtet minna siin komisjonis prioriteedi tasandilt detailsemaks. Juhu! kui me
peaksime hakkama kdikide meetmete valikukriteeriume siin komisjonis kinnitama, sfis neid oleks
- limselt sadu ja see ei oleks enam mdistiik, sest me ei ole kdigis valdkondades spetsialistid.

~ Samu Tuominen: Kui seirekomisjon tahaks vallkuknteenumld kinnitada detallsema] tasandil, siis
Euroopa Komisjon aktsepteeriks seda.

Mari Lahtmets: Eesti valis ise, et struktuurivahendite puhul Kéigi kolme rakenduskava 0sas
- kinnitatakse selrekomlspnls lildised valikukriteeriumid prioriteetse suuna tasandil. Mis puutub
teistesse fondidesse, siis nditeks maaelu arengu fondi seirekomisjon, mille eesistuja on
Pallumajandusministeerium, on leppinud kokku, et seirekomisjon kinnitab (ikshaaval kdik meetme
madrused koos spetsiifiliste valikukriteeriumitega. See tdhendab, et seirekomisjon kaib koos iga
- kahe kuu'tagant ja kéik likmed peavad pidevalt meetme maéruste eelnudega tegelema ja aktiivselt
kommentaare esitama. Tddkoormus seirekomisjoni likmetele on vaga suur. Ma arvan et oleks
- ratsionaalne tunnustada eesti valikut hoida seirekomisjoni tG6koormus veidi vaiksem, delegeerida
prioriteetsete suundade juhtkomisjonidele, kus on konkreetse valdkonna asjatundjate esindatus .
~ suurem, meetmespetsiifiliste kriteeriumite kinnitamine ja selle tulemusel plida voimalikult kurelt ja.

ratsionaalselt avada programmid ja avatud taotiusvoorud. -

OTSUSTATI; - \
Kiita prioriteetsete suundade 1 ja 2 uldised vallkuknteenum[d heaks.
Otsuse poolt hadletas 18 seirekomisjoni Iuget Otsuse vastu haaletanuid ei olnud.



3. Ulevaade Inimressursi  arendamise rakenduskava riskide hindamisest — Teele Tohver,
Rahandusministeerium : . y :

Samu Tuominen: Kas riskide hlndamlne Vlldl labi auditi eesmérkidest Iahtuvalt voi muudel
~ eesmarkidel?

" Teele Tohver: Peamine eesmark el olnud seotud -auditiga, see oli sisteemi parendamlseksi
meetmete paremaks valjatootamlseks et dppida eelmise perioodi kogemustest auditeeriv asutus on
neid tulemusi néinud ja kindlasti nad teevad sealt oma jareldused ja véib-olla kasutavad seda
sisendina oma aud|t|plaam aga see ei olnud esmane eesmark

Marek Sammul: Kas se!le raskade hmdam:sega oleks vbimalik ka Iahemalt tutvuda?
Teele Tohver: Praegu ei ole need tabelid ja riskid avalikult kuskil tileval ja praeguses vormis me neid
. kéttesaadavaks ka ei tee. Dokumendld va;avad ule vaatamlst ja téiendamist, praggu on tegu

toGversiooniga.

Madis Lepajde: Seirekomisjoni likmetele peaks need soovi korral avalikustama.

Birgit Lao: Kavas ol juunis tutvustada jéreltegevusi — mis on tehtud riskide maandamiseks, ehk selle. .
tabeli pohjal panna kokku info?
. Teele Tohver: Juunikuu seirekomisjoni koosolekul vdib rakenduskava nsk:de h[ndam;se tulemuste

tutvustuse komISJom likmetele paberil esitada.

juhtimise parendamine, minu arvates oleks parem kui me véljakoorunud probleemide juurde .
saaksime maaratleda, kes nendega tegeleb edasi ja kuidas.
_ Madis Lepajée: See on vaga hea taiendus. limselt peame me .oma Jargmtseks koosolekuks rohkem
- aega planeerima, sest meil tuleb arutada tGsiseid teemasid, kaasa arvatud riskide maandamise
teema ja lisaks veel prlonteehde taitmine [ahtuvalt pustltatud eesmarkldest vafjamaksete 0sa, jne.

4. Inimressursi arendamlse rakenduskava kommumkatsuoomkava tutvustus - Aino Kus Har;dus- ja
Teadusmlmsteerlum ’

Kairi Riiiitelmaa: Euroopa Komisjoni roll kommumkatsmomplaam 0sas on hinnata selle vastavust _
maaruse nduetele, hetkel Euroopa Komisjoni vastavad iksused analiiiisivad dokumenti, oma
ametlikud. kommentaarid saadame korraldusasutusele Iahinadalate jooksul. Esialgse hinnangu-
_ ~ kohaselt vastab plaan enamikele maaruse nduetele, teha oleks vaja moningad taiendused. Esiteks
N _ leiame, et tuleks rohkem pédrata rohkem tahelepanu Euroopa Sotsiaalfondile; kuna tegem|st on
- fondispetsiifiise dokumendiga. Teiseks mainiksin, et tuleks kindlustada, et plaanis ette nahtud -
. - tegevused saaksid ka korralikult hinnatud, seega on oluline kausaalne seos eesmérkide, tegevuste
' o ;a tulemuste vahel. Lisada tuleks ka vahemalt (ihe suure teabelirituse kirjeldus aastas ja indikatiivne:
iga-aastane eelarve.
Aino Kiis: Esialgne infovahetus on meit olnud | ja kommumkatsmonlkava tdiendamist saab alustada
“kohe. Aga pOhiméttelises kiisimuses, kas kommunikatsioonikava saab fokusseerida - vaid
: rakenduskavale, kuhu jaab korraldusasutuse Uldteavitus, fondsdeulene selles osas jaan ma praegu’
' ) vastuse volgu = - T

5. Komisj'_oni téokorra muutrﬁisettgpanekute arutelu — Sven Paasukene, Haridus- ja Teadusministeerium

Teele Tohver: Kiisimus ei puuduta kil tehtud t66korra muudatusettepanekuid, kuid kas te olete
- mdelnud et juhul kui liige ega asendusliige ei saa osaleda koosolekul, kas siis vOib tolla keegi teine
 lihtkirjaliku volituse alusel? '
Birgit Lao: Me komisjoni esimehe ja aseesimehe osas selle diskussiooni Iabisime, sel hetkel leidis
seirekomisjon, et tegemist on niivérd olulise kokkusaamisega ning kuna koosoleku toimumise aeg on
mitu kuud ette teada, siis peaks (hel esmdajatest olema vo:mahk kohale tulla. Kui see probleem

Indrek Relmand Ma ise osalesin riskide hmdamqu protsessis ning kmdlastl oli uheks eesmarg|ks N



-peaks tekkima, siis ootame ettepanekwd tookorra muutmlseks et tagada see, et selrekomlspn oma
td6d teeks. ’

. OTSUSTATI X
& Muuta téékorra punkti 8.2. sdnastada see Jargmlselt
¥8.2 Selrekomlspm koosolek toimub vahemalt iiks kord aastas.” ,
Muuta toSkorra punktis 9.2. toodud téhtaeg 10 téopaeva tahtajaks 7 to0péeva.
Muuta tG0korra punktis 9.3. toodud téhtaeg 10 todpaeva tahtajaks 7 tdpaeva. |
Muuta tookorra punktis 10.1. toodud tahtaeg 5 t6Gpaeva tahtajaks 10 toopaeva B
Vétta selrekomISjom tookord muudetud kujul vastu.

'Otsuse poolt haale_tas 18 selrekomlspnl liget. Otsuse vaétu‘ hagletanuid ei olnud. .

6. Muﬂd kiisimused

Madis Lepaje: eS|aIgne seirekomisjoni kolmanda koosoleku toimumise kuupaev on 16 06.2008° ja -‘
koht Tartu. Komisjoni |||kmesd teavitatakse jargmise koosoleku tonmumlse ajast ja kohast piisavalt
ette. _ ‘

Birgit Lao: Esiaigs-éd jérgmise koosoleku teemad on:

~Eelmise-aasta-seirearuande-kinnitamine:

Meetmete rakendamise ajakava. ,
Ulevaade riskide maandamisest.

- Ulevaade rakendamise hetkeseisust.
Kommunikatsioonitegevused. '

 Madis Lepajoe [\\ - S , . Sven Passukene

. Juhatga - : R ' - Protokollija




